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RELEVANCIA DE LOS ESTUDIOS A 
NIVEL SUB-NACIONAL 





ANÁLISIS DE UNIDADES 
ESPACIALES MENORES 
  

 “Desafío de pensar el problema del desarrollo regional y/o provincial, a 
partir de las privaciones que registran las UEM en dimensiones que pueden 
ser alcanzadas tanto por la política pública nacional, provincial y municipal 
(local).” (Jorge Paz, 2014) 

Identificar prioridades 

Política pública 

sectorial discriminada 

por región. 



 Se constató que si bien la exclusión laboral es muy elevada (el indicador 
que más pesa en el total de privaciones y el que arroja tasas de incidencia 
más altas), resulta muy pareja a nivel de UEM.  

  

ANÁLISIS DE UNIDADES 
ESPACIALES MENORES 

Por el contrario, se vio que otros indicadores, como por ejemplo la asistencia 

de niñas y niños a la escuela o el saneamiento, arrojan disparidades que 

sirven como base para reflexionar la política pública a nivel de 

gobiernos provinciales o municipales (Paz, 2014). 



 Medidas de PMD por región: 𝐻, 𝐴,𝑀0.  

ALTERNATIVAS PARA EL ANÁLISIS A 
NIVEL SUB-NACIONAL  

Contribución de cada región a la PMD. 



PMD EN LA ARGENTINA – ANÁLISIS 
SUB-NACIONAL 

 Paz (2014)- EAHU 2010-2012  

 Arévalo y Paz (2015) –EPH 2005-2015 

 Paz, Waisgrais y Curcio (2016) - MICS 2011-2012 y EPH 2015 

 Arévalo y Paz (2016) – EPH 2005-2015 

 Paz (2017) – EPH 2006-2016, ENNyS, entre otras 

  



PMD en niñez (MICS) PMD en niñez (EPH) PMD (EPH) 

1. Nutrición 
1. Nutrición 1. Capacidad económica 

2. Salud 
2. Educación 2. Vivienda adecuada 

3. Educación 
3. Vivienda 3. Saneamiento 

4. Información 

4. Saneamiento 

4. Inclusión económica y 

social 
5. Saneamiento 

5. Agua 5. Salud 
6. Vivienda 

7. Ambiente 

8.Violencia 

9.Trabajo 

10. Juego e interacción social 



PMD POR REGIONES – 
ARGENTINA 2011/2012 
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Fuente: Paz y otros (2016) 



ROBUSTEZ 

k=10 k=15 k=20 k=25 

CABA CABA CABA CABA 

Patagonia Sur Patagonia Sur Patagonia Sur Patagonia Sur 

Patagonia Norte Patagonia Norte Patagonia Norte Patagonia Norte 

Buenos Aires 

interior Cuyo Cuyo Cuyo 

Centro Centro Centro 

Buenos Aires 
interior 

Cuyo 

Buenos Aires 

interior GBA Centro 

GBA GBA 

Buenos Aires 

interior GBA 

NEA NEA NEA NEA 

NOA NOA NOA NOA Fuente: Elaboración propia en base a Paz y otros (2016) 



H POR AGLOMERADOS 
ARGENTINOS - 2015 

Fuente: Arévalo y Paz (2015) 
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A POR AGLOMERADOS 
ARGENTINOS - 2015 
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Fuente: Arévalo y Paz (2015) 



INTENSIDAD Y CANTIDAD DE 
PRIVACIONES MÁXIMAS 

2005 2015 

Intensidad=4,4 Intensidad=4 

Santiago 

del Estero 

5,4 

Ushuaia 

3,3 

Santiago 

del Estero 

4,7 

Ushuaia 

3 

Santiago 

del Estero 

11 (de 13) 

Río  

Gallegos 

4  

Salta 

9 (de 13) 

Río  

Gallegos 

3  

2005 2015 



Aglomera

do 

M0 H A I 

2005-10 2010-15 2005-10 2010-15 2005-10 2010-15 2005-10 2010-15 

PLA ∆*** ∇*** n/s ∇*** ∆* ∇*** ∆** ∇*** 

BB ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** 

ROS ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** 

SFE ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** 

PARA ∆*** ∇*** ∆** ∇*** n/s ∇*** n/s ∇*** 

POSA ∆*** ∇*** n/s ∇*** n/s ∇*** n/s ∇*** 

RES ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** 

CRIV ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∆*** ∇*** ∆*** 

MZA ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∆*** ∇*** ∆*** 

CORR ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇** ∇*** ∇*** 

CORD ∇*** ∇** ∇*** n/s ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** 

CONC ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** 

FOR ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** n/s ∇* n/s ∇*** 

NQU ∇*** n/s ∇*** ∆* n/s ∇*** n/s ∇*** 

SGO ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∆*** ∇*** ∆*** 

JUJ ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** 

RGA ∇*** n/s n/s n/s ∇*** ∆*** ∇*** ∆*** 

CATA ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** 

SLA ∇*** ∇*** ∇*** ∇* ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** 

LRIO ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** 

SLUIS ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∆*** ∇*** ∆*** ∇*** 

SJUA ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** 

TUCU ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** 

SROS ∇*** n/s ∇*** n/s ∇*** ∆*** ∇*** ∆*** 

USH ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** n/s ∇*** n/s ∇*** 

CABA ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** n/s ∇*** n/s ∇*** 

PGBA ∇*** ∇*** ∇*** n/s ∇*** n/s ∇*** ∇*** 

MDP ∇*** n/s ∇*** ∆* n/s ∇*** n/s ∇*** 

RCU ∆*** n/s ∇* n/s ∆*** ∇*** ∆*** ∇*** 

Total ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** 

Nota: Significativo al *** 1%; ** 5%; * 10%; n/s No significativo 

Total país 

M0 H A I 

2005-

10 

2010-

15 

2005-

10 

2010-

15 

2005-

10 

2010-

15 

2005-

10 

2010-

15 

∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** ∇*** 



DE LA LUPA AL MICROSCOPIO 

Fuente: Elaboración propia con datos de SaltaInfo 
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COMPOSICIÓN DE LA PMD POR 
REGIÓN ARGENTINA 2016 

Fuente: Paz (2017) 



COMENTARIOS FINALES: DE LA 
MEDICIÓN A LA ACCIÓN.  

 Los estudios desagregados por unidades sub-nacionales permiten una 
mejor focalización de las acciones para aliviar la pobreza. 

 Cada región tiene su particularidad y una acción orientada a una región 
específica debe tener en cuenta sus especificidades, que a su vez son un 
promedio o resumen de lo que sucede en unidades espaciales menores, 
como provincias o departamentos (Jorge Paz, 2017). 

 Es pertinente desarrollar análisis a nivel geográfico/administrativo 
equivalente al nivel de gobierno capaz de realizar acciones (Nivel nacional, 
provincial, municipal en el caso argentino). 

 Existe una gran diversidad de IPMs. 

  



 Gracias por la atención. 

  

  Carla Arévalo 
 


